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ИЗУЧЕНИЯ РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ Х Ѵ Ш ВЕКА 

Изучение истории русской литературы X V I I I века, как мо­
жет заметить всякий непредубежденный наблюдатель, в послед­
нее десятилетие несомненно вступило в полосу значительного 
подъема. Достаточно указать, что после 1936 года, когда были 
защищены две первые докторские диссертации по истории ли­
тературы XVII I века, лишь через двадцать лет — в течение 
1955—1956 годов — были сразу защищены четыре докторских 
диссертации по литературе того же периода. В течение после­
военного десятилетия вышли три издания «Истории русской 
литературы XVII I века» Д. Д. Благого, т. IV «Истории рус­
ской литературы» Академии наук СССР, посвященный второй 
половине XVII I века, «Избранные произведения русских 
мыслителей второй половины XVII I века» (в двух томах), мо­
нографии о Ломоносове (А. А. Морозова), Новикове 
(Г. П. Макогоненко), Фонвизине (К. В. Пигарева), ряд книг 
о Радищеве (В. Н. Орлова, Г. П. Макогоненко, Л И. Кулако­
вой, Д. С. Бабкина и др.), о поэме X V I I I века (А. Н. Соко­
лова), о русской музыкальной культуре XVII I века в ее связях 
с литературой, театром и бытом (в двух томах, Т. Н. Ливано­
вой), о журналистике XVII I века, и т. д. Появился ряд сборни­
ков и монографий, в которых уделено много места изучению 
русской философской и эстетической мысли XVII I века, рус­
ского искусства, театра, живописи, архитектуры, науки, языка 
этого периода. Количество литературоведческих, языковедче­
ских, театроведческих, искусствоведческих и философских дис­
сертаций по темам XVII I века настолько велико, что при 
самом тщательном учете их нет возможности не упустить что-
либо. Юбилеи Радищева, Новикова, Ломоносова, Фонвизина, 
Державина принесли обильную литературоведческую продук-


